Protokol Nr XIII/2011

z sesji Rady Miejskiej w Zarowie

z dnia 30 sierpnia 2011 roku

Rozpoczecie: godz. 11:00

Zakonczenie: godz. 13:55

Ad. I. Otwarcie sesji:
Przewodniczacy Rady Pan Tadeusz Pudlik otworzytl sesje Rady Miejskiej
w Zarowie, przywital wszystkich zebranych, a nastepnie stwierdzit kworum
i prawomocnos$S¢ obrad na podstawie listy obecnosci, ktéra stanowi zalacznik
do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 1
Na ustawowa liczbe 15 radnych w sesji Rady Miejskiej w Zarowie uczestniczylo
11 radnych, co stanowi kworum do podejmowania uchwat, opinii i wnioskow.

W sesji uczestniczyli Burmistrz Miasta Zaréow Leszek Michalak, Z-ca
Burmistrza Grzegorz Osiecki, Sekretarz Sylwia Pawlik, Skarbnik Gminy Renata
Dawlewicz oraz mieszkancy Gminy Zarow.

Ad. II. Przedstawienie porzadku obrad:
Przewodniczacy Rady Pan Tadeusz Pudlik przedstawil Radzie porzadek obrad,
ktory stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 2
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze porzadek obrad dostali radni w materiatach
i zapytal radnych, czy maja uwagi do przedmiotowego porzadku obrad. Uwag nie
byto.
Przewodniczacy Rady przeszedt do nastepnego punktu porzadku obrad.
Ad III. Rozpatrzenie projektow uchwal w sprawie:
Pkt 1. wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu udzielonej bonifikaty.
Przedmiotowy projekt stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 3
Przewodniczacy Rady oddal glos Burmistrzowi Leszkowi Michalakowi, ktory

omowil przedmiotowy projekt.



Nastepnie Przewodniczacy Rady zapytal, czy ktos z radnych ma pytania
do omawianego projektu.
Radna Halina Lewandowska zapytala, dlaczego komisja rewizyjna zajmowala
sie ta sprawa, bo zawsze bylo tak, ze komisja zajmowala sie sprawami z planu
pracy?
Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze pismo wplynelo dnia 05.07.2011r.,
poniewaz byt to sezon urlopowy i pozwolit sobie poprosi¢ Przewodniczaca Komisji
o zajecie stanowiska. Jest to pismo do Rady i Przewodniczacy powiedzial, Ze
chcial, zeby jednak byla decyzja komisji rewizyjnej, ktora sie tym punktem
doglebnie zajela.
Burmistrz Leszek Michalak powiedzial, Ze praca komisji od strony formalnej ma
uzasadnienie, dobrze sie stalo, ze komisja rady przyjrzata sie¢ temu problemowi,
dlatego, ze rozstrzygniecie jest przedmiotem obrad samej Rady, a w tym
przypadku nie innej komisji merytorycznej. Sytuacja jest nietypowa, poniewaz
jako Gmina namawiamy wszystkie wspolnoty do tego, zeby przejmowatly
gospodarowanie gruntami, na terenie ktorych sa ich budynki. Tutaj taka sytuacja
miatla miejsce i na wskutek przeoczenia wilascicieli, ktorzy sprzedawali lokal
zaistniatla taka sytuacja. Nam zalezy na tym, zZeby gospodarze wspolnoty
mieszkaniowej czuli sie dobrze na swoim terenie.
Radny Tadeusz Reruch powiedzial, ze w zwiazku z tym nietypowym przypadkiem
ma obiekcje, co bedzie w przypadku kiedy taka sytuacja moze si¢ powtorzyc
w innych sprawach dotyczacych sprzedazy lokalu?
Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, Ze jezeli chodzi o sprzedaz lokali,
to takie pojedyncze przypadki sie zdarzajg, jednak mieszkaniec ponosi
konsekwencje. Natomiast tutaj jest sytuacja lokalu, gdzie Panstwo zwracaja kwote
i doszta sytuacja podworka. Nie mowimy o lokalu, tylko o podworku, czyli o tym
na co namawiamy wszystkich mieszkancow, aby kupowali.
Przewodniczacy Rady przeszed! do glosowania projektu uchwaly, w wyniku
ktorego Rada Miejska w Zarowie przy 10 glosach ,za”, 0 ,przeciw,
1 ,wstrzymujacym sie” podjeta przedmiotowa uchwale. Uchwala stanowi
zalacznik do niniejszego protokotu.
Zalacznik nr 4
Uchwala Nr XIII/74/2011
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Pkt 2. zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Zaréw. Przedmiotowy
projekt stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 5
Przewodniczacy Rady oddat glos Pani Skarbnik Renacie Dawlewicz, ktora
omowita przedmiotowy projekt.
Nastepnie Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto§ z radnych ma pytania
do omawianego projektu. Pytan nie bylo, wiec Przewodniczacy Rady zapytat
o opini¢ Komisje.
Przewodniczacy Komisji ds. Budzetu i Gospodarki Pan Kazimierz Koztowski
przedstawil opinie¢ komisji, ktora zaopiniowala powyzszy projekt uchwatly
pozytywnie.
Przewodniczacy przeszedl do glosowania, w wyniku ktéorego Rada Miejska

”»

w Zarowie przy 9 glosach ,za”, 2 ,przeciw, 0 ,wstrzymujacych sie” podjela
przedmiotowa uchwate. Uchwala stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.
Zalacznik nr 6
Uchwala Nr XIII/75/2011
Pkt 3. wprowadzenia zmian w budzecie gminy Zaréw na 2011 rok. Przedmiotowy
projekt stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.
Zalacznik nr 7
Przedmiotowy projekt omowila Skarbnik Gminy Renata Dawlewicz.
Przewodniczacy Rady zapytal radnych, czy sa pytania do tego projektu uchwaty?
Radna Halina Lewandowska zapytala odnos$nie zmniejszenia planu wydatkow
o kwote 75.500 zt na wynagrodzenia osobowe pracownikow, z czego to wynika?
Skarbnik Gminy Renata Dawlewicz odpowiedziala, ze wynika
to z przeanalizowania planu za I potrocze.
Burmistrz Leszek Michalak powiedzial, Ze dostaliSmy mniej pracownikow
interwencyjnych oraz przez zmniejszenie etatow w Urzedzie.
Radna Halina Lewandowska zapytala odnosnie zmniejszenia planu wydatkow
o 10.000 2zt zabezpieczonych na splate odsetek od zaciagnietych kredytow,
tzn. mamy mniejsze odsetki niz planowaliSmy?
Skarbnik Gminy Renata Dawlewicz odpowiedziala, Ze po przeanalizowaniu
wydatkow w I polroczu pomimo tego, ze stopy procentowe obecnie ida w gore, ale

byla tu pewna rezerwa i mogliSmy skorygowac ten plan.



Radna Halina Lewandowska — zapytala odnosnie zmniejszenia planu wydatkow
o kwote 25.000 zt na zakup uslug cmentarnych i pogrzebowych.

Skarbnik Gminy Renata Dawlewicz odpowiedziala, Ze w naszym imieniu
cmentarz administruje Zaklad Ustug Komunalnych, ktory w zwiazku z tym
obciaza nas za Swiadczenie tych ushug, jednoczesnie wszystkie dochody, ktore
ZUK pobiera przekazuje do nas. My dokonujemy wzajemnej kompensaty z tego
tytutu, ze konto mamy na jednym rachunku. Natomiast my ptacimy ZUK-owi
za wykonywanie tych ustug.

Radna Halina Lewandowska zapytala odnosnie zmniejszenia planu wydatkow
o kwote 8.000 zl zabezpieczonej na zakup kosiarki na stadion sportowy w Zarowie
na zakup materialow i wyposazenia na stadion sportowy w Zarowie. Kiedy$
na spotkaniu Pan Kaletowski powiedzial, ze chciat ta kosiarke.

Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, ze odbylo si¢ spotkanie z Prezesem
KS ,Zjednoczeni” w uzgodnieniach uczestniczyl radny, poniewaz wydatki
te zwiazane sa m.in. z wymogami licencyjnymi nakreslonymi przez OZPN wiec
doszliSmy wspolnie do porozumienia, ze beda korzystali z kosiarek, z ktorych
korzystaja dotychczas, czyli z naszej kosiarki, nie bedzie zakupywana nowa,
a te pienigdze pojda w caloSci na material. To jest np. kwestia doswietlenia
boiska, dzieki temu w okresie jesiennym beda mogly odbywac sie dtuzej zajecia z
dziecmi. Rowniez zostang spelnione wymogi licencyjne.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze Pani Lewandowska jest w Zarzadzie klubu
i wie o wymogach licencyjnych stawianych przez OZPN.

Dalszych pytan do tego projektu uchwaly nie bylo.

Przewodniczacy Rady Miejskiej spytat komisje o opinie.

Przewodniczacy komisji ds. Budzetu i Gospodarki Pan Kazimierz Kozlowski

przedstawil opinie¢ komisji, komisja zaopiniowala powyzszy projekt uchwaly

pozytywnie.

Przewodniczacy Rady przeszedl do glosowania, w wyniku ktérego Rada Miejska

w Zarowie przy 11 glosach ,za”, O ,przeciw, i 0 ,wstrzymujacych sie” podjela
przedmiotowa uchwate. Uchwala stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 8

Uchwala Nr XIII/76/2011



Pkt 4. wyrazenie zgody na dokonanie darowizny nieruchomosci niezabudowanych

stanowiacych drogi publiczne, polozone w Zarowie, na rzecz Powiatu

Swidnickiego. Przedmiotowy projekt stanowi zalacznik do niniejszego protokohu.
Zalacznik nr 9

Projekt uchwaly omoéowit Burmistrz Leszek Michalak.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Tadeusz Pudlik otworzyl dyskusje nad

projektem uchwaly i zapytal czy radni maja pytania do tego projektu uchwalty.

Radny Tadeusz Reruch zapytal, dlaczego ul. Mickiewicza jest rozbita na trzy
elementy?

Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, dlatego, ze sa trzy dziatki.
Przewodniczacy Rady zapytal, czy radni majq jeszcze pytania do tego projektu
uchwaty. Nikt z radnych nie mial dalszych pytan wobec powyzszego
Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przewodniczacy Rady przeszedt do glosowania projektu omawianej uchwaty.

W wyniku glosowania przy 11 glosach ,za”, O ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych si¢”
uchwala zostala podjeta.
Przedmiotowa uchwala stanowi zalacznik do niniejszego protokohu.
Zalacznik nr 10
Uchwala Nr XIII/77/2011
Przewodniczacy Rady oglosil trzy minutowa przerwe.
Po przerwie Przewodniczacy Rady przeszedl do kolejnego punktu porzadku
obrad.
Pkt 5. utworzenia odrebnego obwodu glosowania w wyborach do Sejmu RP
i Senatu RP. Przedmiotowy projekt stanowi zalacznik do niniejszego protokohu.
Zalacznik nr 11
Przedmiotowy projekt uchwaly omowila Sekretarz Gminy Sylwia Pawlik.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Tadeusz Pudlik otworzyl! dyskusje nad
projektem uchwaly i zapytal czy radni maja pytania do tego projektu uchwaly.
Radna Halina Lewandowska powiedziala, Zze dobrze, ze mieszkancy maja taka
mozliwosc.
Dalszych pytan nie bylo, wiec Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie

projekt omawianej uchwaty. W wyniku glosowania przy 11 glosach ,za”,



0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych si¢” uchwala zostala podjeta. Przedmiotowa
uchwala stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 12

Uchwala Nr XIII/78/2011

Przewodniczacy Rady zanim przeszedl! do pkt.6 omowil nieobecnosci radnych,
poniewaz na dzisiejszej sesji jest czworo radnych nieobecnych: P. Iwona Nieradka
— shuzbowo zostala desygnowana przez Pana Burmistrza, poniewaz jako opiekun
Mlodziezowej Rady Miejskiej, miata wyjazd z Mlodziezowa Rada do Warszaw,
w zwiazku z czym jej obecnosc jest usprawiedliwiona, P. Mariusz Bryta, nieobecny
z powodu pracy zawodowej we Wroctawiu, P. Robert Kaskow z powodu egzaminow
poprawkowych w szkole, moze sie¢ troche spozni¢, P. Mieczystaw Myrta nieobecny
z powodu wyjazdu urlopowego.
Pkt 6. uchwalenia Statutu Gminy Zaréw. Przedmiotowy projekt stanowi zatacznik
do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 13
Przedmiotowy projekt uchwaly omowitla Sekretarz Gminy Sylwia Pawlik, ktora
powiedziala, ze konieczne bedzie wniesienie poprawek stylistycznych.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Tadeusz Pudlik poprosit o przedstawienie
poprawek Pania Przewodniczaca Komisji Statutowej Urszule Ganczarek.
Przewodniczaca Komisji Statutowej Urszula Ganczarek zaproponowata, aby
do projektu uchwaty dopisac nastepujace poprawki:
1. W § 20 ust. 2 jest 4 radnych - ma by¢ ,3 radnych”,
2. W § 28 ust. 21 3 jest ,odbieraja” Radni — ma byc¢ ,sa dostepne”,
3. W § 35 ust. 4 usuwa sie ,przez Radnych”,
4. W § 36 ust. 1 jest ,sklada sie do Burmistrza” — ma byc¢ ,kieruje sie
do Burmistrza”,
5. W § 44 ust. 2 dodaje sie zdanie po kropce: ,Na wniosek radnego protokot
przesyla sie droga elektroniczna”.

6. W § 54 ust. 5 po slowie ,sesji” ma by¢ przecinek,

7. W § 56 ust. 5 stowo ,odwotania” ma by¢ pisane tacznie,
8. W § 62 ust. 1 po stowach: ,raz do roku” wpisac ,,w terminie do 30 stycznia”,
9. W § 64 ma bycC zmieniona numeracja w ust. 3 pkt 8 ma by¢ 7, po ust. 3

ust. 2 ma byc¢ 4, a nastepnie 4 ma byc¢ 5,



10. W § 65 ust. 3 wykresli¢ stlowo: ,obligatoryjnie”,

11. W § 67 pkt 4) zamiast przecinka ma by¢ kropka ,

12. W § 72 po ust. 2 ma by¢ 3, a nie 4,

13. W § 73 ust. 1 dopisac¢ na koncu zdania ,§ 68 ust. 17,

14. W § 73 wust. 8 ma by¢ zmiana na: ,Kontrolujacy sa zobowiazani
do przestrzegania przepisow BHP, tajemnicy stuzbowej, handlowej, kodeksu pracy
1 przepisow przeciwpozarowych oraz innych chronionych ustawowo tajemnic.”,

15. W § 75 ust. 1 dopisac na koncu zdania ,lub osoba upowazniona.”,

16. W § 85 ust. 3 zamiast stowa: ,, jakich” ma byc¢ ,ktorych”.

Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje nad projektem uchwaty.

Radny Tadeusz Reruch zapytal odnosnie § 19 pkt 2), dlaczego jest wspolnoty
samorzadowej? Jak Panstwo to rozumieja.

Sekretarz Gminy Sylwia Pawlik wyjasnila, Ze wspodlnota samorzadowa
to okreslenie, w ktorym zawieraja sie¢ wszyscy mieszkancy danej gminy, ktorzy
tworza wspolnote samorzadowa.

Radna Kamila Madej odnosnie § 62 ust. 1 ustalono ,w terminie do 30 stycznia”,
a styczen ma 31 dni.

Przewodniczaca Komisji Statutowej Urszula Ganczarek wyjasnila,
ze tak zostalo ustalone, do 30 stycznia.

Radna Halina Lewandowska powiedziala, ze cieszy sie, ze jest punkt odnosnie
wysylania mailem protokotéw, poniewaz byl problem z dostaniem go mailowo,
bo nie bylo wpisane w Statucie.

Radny Tadeusz Reruch zapytal odnosnie obowiazywania statutu i komisji
rewizyjnej, ze w jej sklad wchodza wszyscy przedstawiciele klubow.

Sekretarz Gminy Sylwia Pawlik wyjasnila, Ze to jest zapis ustawowy, poniewaz
nie mozna zmusic¢ radnego, aby byt cztonkiem jakiejkolwiek komisji, jest to luka
prawna, jednak my nie mozemy zapisac, ze w sklad komisji rewizyjnej nie
wchodza przedstawiciele wszystkich kluboéw. Nie mozemy tamac prawa.
Przewodniczacy Rady zapytal radnego Tadeusza Rerucha, czy chce zglosi¢c swoj
akces do komisji rewizyjne;j?

Radny Tadeusz Reruch odpowiedzial, ze nie, Ze to jest tylko dyskusja.



Radny Norbert Galazka powiedzial, ze w § 75 ust. 4 nalezy zmienic z ust. 1 i 2
na ,2 i 3”.

Sekretarz Gminy odpowiedziala, ze tak.

Nikt z radnych nie mial dalszych pytan, ani zmian do projektu uchwatly, wiec

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie najpierw wszystkie poprawki.

W wyniku glosowania przy 11 glosach ,za”, 0 ,przeciw” i O ,wstrzymujacych sie”
poprawki przedstawione przez Przewodniczacga komisji statutowej Urszule
Ganczarek zostaly przyjete.
Przewodniczacy Rady przeszedl do glosowania calego Statutu Gminy Zarow.
W wyniku glosowania przy 11 glosach ,za”, O ,przeciw” i O ,wstrzymujacych sie”
uchwatla zostala podjeta.
Przedmiotowa uchwata stanowi zalacznik do niniejszego protokohu.
Zalacznik nr 14

Uchwala Nr XIII/79/2011
Przewodniczacy Rady w imieniu swoim i Burmistrza Miasta Zaréw podziekowal
Pani Przewodniczacej, Pani Sekretarz i wszystkim czlonkom Komisji Statutowej
za prace nad Statutem.
Na obrady doszed! Radny Robert Kaskéw, obecnych na sesji jest 12 radnych.
Pkt 7. zmieniajaca Uchwale nr LV/257/2010 Rady Miejskiej w Zarowie z dnia

25 lutego 2010r. w sprawie ustalenia regulaminu okreslajacego wysokosc¢
i szczegolowe warunki przyznawania nauczycielom dodatkow: za wyshuge lat,
motywacyjnego, funkcyjnego i za warunki pracy, niektéore inne skladniki
wynagrodzenia, a takze wysokosc¢, szczegolowe zasady przyznawania i wyplacania
nauczycielskiego dodatku mieszkaniowego. Przedmiotowy projekt stanowi
zalacznik do niniejszego protokohu.

Zalacznik nr 15
Przedmiotowy projekt uchwaly omowila Sekretarz Gminy Sylwia Pawlik.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Tadeusz Pudlik otworzyl! dyskusje nad
projektem uchwaly i zapytal czy radni maja pytania do tego projektu uchwaly.
Radny Tadeusz Reruch zapytal, czy w przypadku, jezeli liczba uczniow jest
ponizej 25, albo sa klasy gdzie liczba dzieci wynosi 10, czy dodatek
za wychowawstwo jest wtedy zmniejszony?

Sekretarz Gminy Sylwia Pawlik wyjasnila, ze jest tabela.



Radny Tadeusz Reruch zapytal, czy sa takie przypadki w gminie, Zze jest w klasie
np. 8 czy 9 dzieci?

Sekretarz Gminy Sylwia Pawlik powiedziala, ze nie ma takich przypadkow.

Nikt z radnych nie miat dalszych pytan, wobec powyzszego Przewodniczacy obrad
poprosit o opinie Komisje.

Przewodniczacy komisji ds. Oswiaty i Kultury, Pan Mariusz Borowiec przedstawit

opinie komisji, komisja zaopiniowala powyzszy projekt uchwaty pozytywnie.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt omawiane;j

uchwaty. W wyniku glosowania przy 12 glosach ,za”, 0 ,przeciw”
i 0 ,wstrzymujacych sie” uchwala zostala podjeta.
Przedmiotowa uchwala stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 16

Uchwala Nr XIII/80/2011

Pkt 8. nadania nazw nowym drogowym obiektom inzynierskim powstaltym w
pasie drogi powiatowej nr 3396D w obrebie miasta Zarow i wsi Lazany.
Przedmiotowy projekt stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 17
Przedmiotowy projekt uchwaly omowit Burmistrz Leszek Michalak.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Tadeusz Pudlik odczytat certyfikat
Miedzynarodowej Kapituly Orderu Usmiechu od Kanclerza Marka Michalaka,
ktory stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 18
Przewodniczacy obrad otworzyt dyskusje nad projektem uchwaly i zapytal
czy radni maja pytania do tego projektu uchwaty?
Radny Robert Kaskow powiedzial, ze popiera to, co powiedzial Pan Burmistrz,
ze pomyst jest bardzo dobry, sam sposob zatatwienia, konkurs, to jak najbardziej
chwalebna idea, szczytna, to nie jest nazwa adresowa ale honorowa, ale ja jestem
zwolennikiem tego typu nazw honorowych. Natomiast dotarly do niego glosy
i stad pytanie czy te nazwy byly w jakikolwiek sposéb konsultowane z partnerami
projektowymi tego lacznika. Przynajmniej w Swidnicy sie moéwi, ze troszeczke
sie pospieszyliSmy, nie z racji tego, ze budowa nie jest jeszcze skonczona, tylko
z racji tego, ze przedsiewziecie jest wspolne, a my wyprzedzamy, jak gdyby

pozostalych partnerow o krok nie konsultujac z nimi tych nazw. Po prostu



partnerzy nasi odczuwajgq pewien dyskomfort z tego faktu, ze tych konsultacji nie
bylo. Styszalem glosy, ze ten brak konsultacji jest pod ich adresem co najmniej
niezrecznoscia, to nie jest glos tylko ze strony samorzadu powiatowego, ale takze
wysokich urzednikow miasta. Pomysl popieram, natomiast musze przyznac,
ze w tych glosach cos z racji jest. Jezeli robimy wspolne przedsiewziecie, jezeli
Powiat wspélnie z miastem Swidnica i pozostalymi partnerami wymyslit sobie
jakas formute nadawania nazw oni wiedzg, ze nadadzg swoim rondom, czy swoim
miejscom nazwy, ktore pomiedzy soba uzgadniaja. Natomiast czulem sie
niezrecznie, gdy tego typu uwagi pod moim adresem byly wypowiadane. Mysle,
ze jednak w przysztosci trzeba pamietac, ze jezeli coS wspolnie robimy,
to powinniSmy naszych partnerow szanowac i pytac ich o zdanie.
Bo ja nie kwestionuje tego, ze my mamy do tego prawo, nikt tego nie kwestionuje.
Jezeli cos wspolnie robimy, to w imie dobrej wspolpracy nalezy takze
wspolpracowac w zakresie nadawania nazw, a tego typu glosy z przykroscia
stwierdzam do mnie dotarly. Stad moje pytanie, czy bylo to konsultowane?
Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, Ze jezeli chodzi o zachowanie Powiatu,
to sytuacja jest co najmniej dziwaczna w tym wszystkim. W kwietniu Mtodziezowa
Rada Miejska oglasza konkurs, ktory jest propagowany min. w internecie, po
dwoch miesiacach radny powiatowy z naszej gminy podejmuje taka sama
inicjatywe, odrzucajac w pelni pomyst Mtodziezowej Rady i zglasza do Powiatu
swoja propozycje. Nie wierze w to, ze on o tym nie wiedzial, ale to jest jego sprawa.
Nie mialem o tym mowic, ale skoro temat wyplynal. Mijaja kolejne miesiace, ten,
ktory jest niekompetentny, jezeli chce podjac jakas inicjatywe powinien spytac
tego, ktory ma zgodnie z ustawami, jako jedyny zajac sie tym tematem. Okazuje
sie, ze Powiat ma swoja wizje, ktorej nie konsultuje z tym, z kim powinien.
Bo tylko i wylacznie zgodnie z ustawa o samorzadzie gminnym jest to wylaczna
kompetencja Rady Gminy na obszarze, ktorej znajduja sie te obiekty. Obiekty
sg doprecyzowane, jako drogi publiczne i takie okreslenie jest. Do momentu
rozstrzygniecia konkursu nie ma zadnego zainteresowania, w momencie kiedy jest
rozstrzygniecie, to wtedy sie zauwaza, ze my mamy inne pomysty i tak sie ukruca
inicjatywe mtlodziezy. Absolutnie tak nie wolno postepowac, a robi to niestety
pedagog. Jezeli chciat zglosi¢c swoje nazwy, to mogt wystartowac w konkursie,
kazdy mogt i Pan Starosta i Radny Powiatowy z naszej gminy. Mlodziez sama
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przygotowywala propozycje. Mysle, ze dzialanie bylo gleboko nie fair ze strony
wlasnie tych osob. Gdyby byla inicjatywa Mlodziezowej Rady po czyms, co juz sie
zaczeto, ale prosze popatrze¢ to nie byla taka sytuacja. W tej chwili jest
rozstrzygany podobny konkurs we Wroctawiu, gdzie Generalna Dyrekcja
inwestuje lgcznie z rzadem RP i Srodkami unijnymi, natomiast wylaczna
kompetencja nalezy do Prezydenta Wroclawia. Ustawa okresla konkretnie,
co jest czyja kompetencja. Jezeli ktos podejmuje dzialania niezgodne z ustawa,
to nie widze powodu, dlaczego nasza rada mialaby to z nim konsultowac.

Radny Robert Kaskow powiedzial, z tego co mi wiadomo to nie pedagog,
a Starosta Swidnicki rozmawial z Panem Burmistrzem chwalac pomyst i proszac
o konsultacje, aby ten krok zatrzymac odrobine i zrobi¢ to wspolnie. Wiec
eksplorowanie tematu pedagoga jest takim umigiem w bok. Pan Panie Burmistrzu
powiedziat nie i jestem troche zdziwiony, bo z jednej strony prosimy tego samego
Staroste i Starostwo o pomoc, o prolongate, ze my te 800 tys. zaplacimy za pot
roku a nie teraz, a w takich sprawach mowimy nie i rzeczywiscie ci sami ludzie
maja prawo mowiC¢ potem bardzo nam sie¢ to nie podoba. Prosicie o cos,
a za chwileczke, kiedy my sie do was zwracamy wstrzymajcie sie z czyms tam
po konsultacji, bo mozemy wspolnie cos tam zrobic¢, to Wy moéwicie mamy prawo
i nie. Ok. ja sie zgadzam, mozna bylo to inaczej zalatwic, ale prosze nie mowic,
ze w tej sprawie winny jest wylacznie pedagog, bo to nie tak. Mozna byto
to zalatwic inaczej, a jak mozna cos zalatwic¢ inaczej, to ja jestem zwolennikiem
tego, zeby to inaczej zalatwiac.

Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, ze Pan Starosta juz po zakonczonym
konkursie zadzwonil, ze wyglada to tak, ze maja wlasna inicjatywe i zaproponowat
zmiane jednej z nazw, z jakiegos powodu nie widzial tego za zasadne w okresie,
kiedy ten konkurs sie toczyl, natomiast to, co mowilem na temat radnego
powiatowego z naszej gminy, to on to zlozyl formalnie, w formie interpelacji
na sesji 30 czerwca, czyli dwa miesigce po fakcie. To jest inicjatywa niezgodna
z prawem i dziwi mnie to, Ze prawnicy w Powiecie nie zwrocili na to uwagi. Jezeli
chodzi o nasze prosby, prolongaty, to tak one sa, bo pieniedzy jest malo,
natomiast Pan Starosta jest konsekwentny w swoim dziataniu. Na Zarzadzie
Powiatu, w ktorym uczestniczylam ja, Pan Przewodniczacy Rady i Pani Skarbnik
Pan Starosta powiedzial, Ze nic nie zrobi w tej kwestii dla swojej gminy i jest
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konsekwentny, bo jest odmowa 2za odmowa. Podczas kiedy na naradzie
Burmistrzow taka mozliwoS¢ sam poddat. Ja o tych tematach nie moéwie, ale
skoro taki zostatl tu poruszony, to skltadam wyjasnienia jak to bylo.
Radny Robert Kaskow powiedzial, ze skoro temat zostal poruszony,
to ja nie chce oceniac, jak to jest, czy ktos byl pierwszy, czy nie, ja tylko wiem
o tym, ze wystuchatem kilku gorzkich stow przynajmniej od trzech osob i byto mi
z tego powodu przykro. Nie chce oceniac¢ nikogo, kto ma jakas postawe wzgledem
nas. JesteSmy czeScia samorzadu Zarowskiego i jako ta czesS¢ zyczytbym sobie,
zeby moj Burmistrz, moja Rada, jezeli wspolnie realizujemy jakie$S projekty,
to konsultowala pewne rzeczy nawet wbrew woli poszczegolnych osob
zarzadzajacych Powiatem, bo jezeli cos wspolnie realizujemy, to chciatbym, Zeby
to byto wspolne. Mowie tylko, Zze chciatbym, Zeby bylo to inaczej rozgrywane, niz
na poziomie piaskownicy.
Burmistrz Leszek Michalak powiedzial, Ze rdézne mozna mie¢ wrazenie
w odniesieniu do roéznych zdarzen, ktore maja miejsce. Kazdy ma prawo
do swojego zdania. Ja tutaj moéwie o jednym, w kwietniu Mlodziezowa Rada
wystepuje z inicjatywa jest to ogloszone, rozplakatowane, jest to opisane w
gazecie, jest to na wszelkich mozliwych forach i dzisiaj mamy uchwate, ktora jest
konsekwencja tej akcji. Malo tego Rada Miejska w Zarowie jest kompetentna,
aby nada¢ nazwy. | tutaj dzialanie kogokolwiek w tym zakresie jest niezgodne
z prawem. Jezeli ktos sie decyduje na dzialanie niezgodne 2z prawem,
to jest to jego sprawa.
Radny Robert Kaskow powiedzial, dlaczego ja mowie, ze to jest poziom
piaskownicy, bo Pan Burmistrz powie nie, a teraz pewnie wykonawca zwroci si¢
do Zarzadcy Drogi, jakim jest Starosta, a ten nie wyrazi zgody na zawieszenie
tabliczek i taka zabawa w ciuciubabke. On rzeczywiscie tego nie zrobi, gleboko
w to wierze, bo to by bylo glupie po prostu, ale pokazuje wam jaki to jest poziom
wspolpracy, w ktora strone my brniemy. Taki rodzaj relacji mi sie¢ nie podoba,
jezeli tak ma by¢.
Radny Tadeusz Reruch zapytal, kiedy byl ogloszony konkurs na nazewnictwo
tego ronda?
Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, ze jest to w uzasadnieniu.
Radny Tadeusz Reruch zapytal, w jakiej formie byl ogloszony?
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Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, ze w gazecie Zarowskiej, przez
rozplakatowanie, na stronach internetowych, na portalach Powiatowych.

Radny Tadeusz Reruch zapytal, czy Urzad nie ma prawa informowac pisemnie
Zarzadu Powiatu o zamiarze ogloszenia konkursu na te obiekty komunikacyjne?
Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, Ze nie ma najmniejszego powodu.
Radny Norbert Galazka powiedzial, ze nie chcialby, aby o tym dowiedziala
sie Mlodziezowa Rada, bo maja jakas inicjatywe, sami to wymyslili, my na to nie
wpadlismy.

Radna Maria Tomaszewska powiedziala, ze chciala to samo powiedziec¢, co Pan
Norbert, ale jezeli ktos by zapytatl kogokolwiek z nas, tak jak Pan Robert mowit,
ze ten sie wyzalal, tamten sie wyzalal, to nasza odpowiedzia powinna byc¢
odpowiedz Pana Burmistrza, powinniSmy broni¢ tej Mlodziezowej Rady i tego
co robia. Ja z nimi tez wspolpracowatam i to sa wspaniali ludzie no i bronie tego,

co jest nasze. Powiat tez nie zachowat sie fair, z tego co stysze.

Radna Halina Lewandowska powiedziala, ze na krotkim spotkaniu z soltysem
czytala te nazwy i jednej Pani kojarzy sie¢ z wczeSniejszymi czasami, bo kiedys
nadawano nazwy: Jednosci, Przysztosci, Przyjazni. 1 jej zalatuje poprzednimi
czasami.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Panie Robercie ja tez myslalem, Ze pewne
rzeczy mozna zalatwia¢ lepiej, inaczej w ramach wspolpracy. Przeciez
o rozstrzygnieciu tego konkursu Powiat wiedzial duzo wczesniej. Jest Pan
Starosta, jest radny powiatowy, mogli do mnie zadzwonic¢, przeciez wiedza, kto
przygotowuje porzadek spotkania, kto ustala pewne zasady w Radzie. Mogl
zadzwoni¢, moze bySmy ten punkt przeniesli na inne posiedzenie rady, moze
bysmy sie spotkali w szerszym gronie. My jako rada zostaliSmy Zle ocenieni i przez
Pana Staroste i przez radnego powiatowego. Poniewaz z ich strony nie bylo Zadnej
inicjatywy, ja o telefonie od Pana Starosty dowiaduje si¢ tu i teraz. Nie daje mi to
podstaw do tego, zeby ewentualnie zmieni¢ porzadek zebrania. Ja mysle, ze
wystepujac do Powiatu musielibySmy wystapi¢ do gminy Jaworzyna, do gminy
Swidnica. Chwala za to Mtodziezowej Radzie Miejskiej oni wystapili z inicjatywa
i cenie to. Oni przyjeli pewna zasade, oni ten konkurs rozpowszechnili, oni
ustawili pewne warunki teraz, gdyby rozstrzygnieto ten konkurs, wybrano by
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nazwy a rada powiatowa by wszystko zmienita. W pewnym stopniu zostalo cos
tu nie dograne.
Radny Robert Kaskow powiedzial, mleko sie juz rozlalo i my juz nie mozemy
sie zatrzymac, ani glosowac inaczej, ja sam bede glosowal za tymi nazwami.
Nie ukrywam, ze jak slysze tego typu informacje, to w jakims sensie sie¢ irytuje,
bo byt moment, Ze mozna bylo usias¢ wspolnie na poziomie Burmistrzow, wojtow
w ramach tego samego projektu i po prostu si¢ dogadac. Pomyst jest dobry, ale
gdzies tam nie zazgrzytato. To raczej uwaga na przyszlosc, aby unikac tego typu
sytuacji, ktore potem sie komentuje w Srodowisku samorzadowym, Ze nie dobrze,
ze nie tak, ze mozna to bylo inaczej zrobic.
Burmistrz Leszek Michalak powiedzial, Zze tu jest mowa o tym, ze Pan Starosta
do mnie o poranku zadzwonil, nie bylo to Zadne wystgpienie, zaden wniosek,
zadna prosba ze strony Starostwa. Poranne telefony od Pana Starosty czasem sa,
czasem nie. Jezeli ktos jest zainteresowany, zeby Rada Miejska zadzialatla w
jakikolwiek sposdob w momencie, kiedy sa rozstrzygniecia, kiedy jest juz po
konkursie to przynajmniej powinno by¢ wystapienie, pokazujac, ze ktos jeszcze
nad tym pracowal.
Radny Mariusz Borowiec powiedzial, ze z inicjatywa powinno wyjS¢ Starostwo,
jezeli chcialo cos u nas zmienic, a nie wyszto.
Radny Robert Kaskéw powiedzial, wole jak o nas, o Zarowie na salonach
miejskich w Swidnicy, czy salonach powiatowych mowi sie dobrze,
a nie z przekasem.
Dalszych pytan nie bylo, wiec Przewodniczacy obrad zamknat dyskusje i poddat
pod glosowanie projekt omawianej uchwaly. W wyniku glosowania przy
12 glosach ,za”, O ,przeciw” i O ,wstrzymujacych si¢” uchwata zostata podjeta.
Przedmiotowa uchwala stanowi zalacznik do niniejszego protokohu.
Zalacznik nr 19

Uchwala Nr XIII/81/2011
Przewodniczacy Rady podziekowal laureatom konkursu moéwiac: ,W dniu 11
sierpnia nastapito rozstrzygniecie konkursu zorganizowanego przez Mlodziezowg
Rade Miejska na nazwy dla nowo powstalych rond i mostu przy drodze
powiatowej nr 3396D, w obrebie Zarowa i Lazan. Dziekujemy Mlodziezowej Radzie
Miejskiej za ciekawgq inicjatywe, dzieki ktorej mieszkancy naszej gminy mogli
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wykazac sie pomystowoscia. Wszystkim serdecznie dziekujemy za udziat
w konkursie i serdecznie gratulujemy laureatom: pani Aleksandrze Hekert, panu
Pukaszowi Kusio, panu Krystianowi Checiek liczac na dalsze, aktywne
zainteresowanie zyciem naszej gminy. Dzisiaj goscimy wsrod nas jednego
z laureatow pana Lukasza Kusio, ktorego serdecznie zapraszamy po odbior
nagrody. Pozostali laureaci niestety nie mogli dzi§ by¢ z nami, nagrody dla nich
zostana wreczone indywidualnie”. Nastepnie Burmistrz Miasta Zaréw razem
z Przewodniczacym Rady wreczyli nagrode panu tukaszowi Kusio.
Pkt 9. przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru polozonego w obrebie wsi Mielecin, gmina Zarow.
Przedmiotowy projekt stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 20
Przedmiotowy projekt uchwaly omowit Burmistrz Leszek Michalak.
Radna Maria Tomaszewska zapytala, czy to bedzie pod zabudowe mieszkaniowa,
czy ushugowa?
Burmistrz Miasta Zaréw powiedzial, ze bedzie to zabudowa mieszkaniowo —
ushugowa.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Tadeusz Pudlik otworzyl dyskusje nad
projektem uchwaly i zapytal czy radni maja pytania do tego projektu uchwaly.
Nikt z radnych nie miat dalszych pytan, wobec powyzszego Przewodniczacy obrad
poprosit o opinie Komisje.

Przewodniczaca komisii ds. Ochrony Srodowiska, Bezpieczenistwa i Porzadku

Publicznego, Pani Kamila Madej przedstawila opinie komisji, komisja
zaopiniowala powyzszy projekt uchwaty pozytywnie.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt omawiane;j

uchwaty. W wyniku glosowania przy 12 glosach ,za”, O ,przeciw”
i 0 ,2wstrzymujacych sie” uchwala zostala podjeta.
Przedmiotowa uchwatla stanowi zalacznik do niniejszego protokohu.
Zalacznik nr 21

Uchwala Nr XIII/82/2011
Pkt 10. przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru polozonego w obrebie wsi
Wierzbna.
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Przedmiotowy projekt stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 22
Projekt uchwaly omowit Burmistrz Leszek Michalak.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Tadeusz Pudlik otworzyl dyskusje
nad projektem uchwaly i zapytal, czy radni maja pytania do tego projektu
uchwaly. Nikt z radnych nie mial pytan, wiec Przewodniczacy obrad poprosit
o opini¢ Komisje.

Przewodniczaca komisii ds. Ochrony Srodowiska, Bezpieczeristwa i Porzadku

Publicznego, Pani Kamila Made] przedstawila opinie komisji, komisja
zaopiniowala powyzszy projekt uchwatly pozytywnie. Nastepnie Przewodniczacy

przeszedt do glosowania powyzszego projektu uchwaly.
W wyniku glosowania przy 12 glosach ,za”, O ,przeciw” i O ,wstrzymujacych sie”
uchwata zostala podjeta. Przedmiotowa uchwata stanowi zalgacznik do niniejszego
protokotu.
Zalacznik nr 23

Uchwala Nr XIII/83/2011
Radna Urszula Ganczarek zlozyla wniosek o 10 minut przerwy.
Przewodniczacy obrad oglosil przerwe. Po przerwie Przewodniczacy Rady

przystapit do nastepnego punktu porzadku obrad.

Ad. IV. Sprawozdanie z pracy Burmistrza.

Przewodniczacy Rady przystapil do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad,

tj. do sprawozdania z pracy Burmistrza Miasta Zarow. Sprawozdanie stanowi
zalacznik do niniejszego protokohu.
Zalacznik Nr 24

Przewodniczacy Rady =zapytal, czy radni maja pytania do przedmiotowego
sprawozdania.
Radna Halina Lewandowska zapytala odnosnie sprzedazy 2 dzialek
budowlanych w Zarowie na ogolna kwote 259.629 zl, co to za dziatki?
Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, Zze to dziatki pod budownictwo
wielorodzinne na osiedlu.
Radna Halina Lewandowska zapytala odnosnie sprzedazy dziatki na poprawe
warunkow w Mrowinach na ogoélna kwote 14.448,12 zt?
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Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, ze chodzi tu o sprzedaz dziatki na
poszerzenie.

Radna Halina Lewandowska zapytala odnosnie opracowania Planow Odnowy
Miejscowosci dla wsi Bukow, Lazany, Pozarzysko, Pyszczyn, Zastruze, to jest
przystapienie, czy to jest projekt?

Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, Ze jest opracowywana dokumentacja.
Radna Halina Lewandowska powiedziatla, ze nalezy poprawic
na str. 6 sprawozdania w pkt. IX. Gminne Centrum Reagowania Kryzysowego,
pkt. 1 zamiast ,w Mrawonach” powinno by¢ ,w Mrowinach”.

Radny Tadeusz Reruch zapytal, w zwiazku z przebudowa chodnika na ul. Armii
Krajowej, jak dlugo prace potrfaja?

Burmistrz Leszek Michalak odpowiedzial, ze juz si¢ zakonczyly prace w tym
zakresie.

Dalszych pytan do przedmiotowego sprawozdania nie bylo, wigc Przewodniczacy
Rady przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad. V. Interpelacje, zapytania i wolne wnioski radnych.

1. Radny Robert Kaskow poprosil o przypomnienie firmie DIALOG o wyréwnaniu
drogi przy fryzjerze i przy gabinecie Pani Pawlowskiej w Zarowie, poniewaz nic

w tym temacie sie nie dzieje.

2. Radna Maria Tomaszewska poprosita o zrobienie kratki Sciekowej koto posesji

Panstwa Swierczek z Przylegowa, przy skrecie na Pastuchéw.

3. Radny Tadeusz Reruch zlozyl wniosek o jak najszybsze wyciecie Zywoplotu

przy wylocie ul. Lokietka i Mieszka I. Nie ma tam Zadnej widocznosci.

4. Radny Tadeusz Reruch zapytal o braki w dostawie wody w miesiacu sierpniu,
miato to miejsce 3 lub 4 razy. Co bylo przyczyna? Dlaczego to ma miejsce? Co jest

powodem tak powaznej awarii?

5. Radny Tadeusz Reruch zlozy! interpelacje w sprawie wykonania spowalniaczy

na ul. Gornicze;j.

6. Radny Tadeusz Dalgiewicz poprosil o interwencje w sprawie budynku
po bylym ZOK, ktory graniczy z jego posesja, a z ktorego leca cegly, dachowki
na ta posesje.
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7. Radny Tadeusz Dalgiewicz poprosil, aby z tylu przy budynku ZOK, sprzatala

tez Spotdzielnia Raz, Dwa, Trzy.

8. Radna Halina Lewandowska poprosila o przywiezienie tlucznia na
ul. Sportowa w Mrowinach, mieszkancy chca potatac¢ dziury i sami rozgarng ten

thuczen.

9. Radna Halina Lewandowska zlozyla prosbe, jezeli Statut sie uprawomocni to

chciataby otrzymywac protokot droga elektroniczna.

10. Radny Mariusz Borowiec poprosil o interwencje, na ul. Stowianskiej wybija

woda, sg jakies problemy z kanalizacja.

11. Radna Urszula Ganczarek poprosila o przypomnienie Starostwu
Powiatowemu o wyczyszczeniu rowow od Mrowin, az do Imbramowic oraz
o przyciecie konarow drzew na drodze Bukow — Bogdanow, oraz wzdtuz catej drogi

przez miejscowosc Zastruze.

12. Radna Halina Lewandowska poprosila, aby wystapic do Zarzadu Drog

o0 wyczyszczenie rowow na odcinku Mrowiny — Tarnawa.

13. Radny Norbert Galazka poprosil o przywiezienie ttucznia na ul. Mickiewicza

za Kosciotem.

14. Radny Norbert Galazka zapytal, czy mozna coS zrobi¢ z placem zabaw

na Pl. Wolnosci, np. przywroci¢ go do stanu uzytecznosci.

15. Radna Halina Lewandowska zapytala odnosnie thucznia z Kielc, czy mozna
prosi¢ troche tego kamienia i potatac dziury na drodze polnej, od Mrowin

do Krukowa.

16. Radny Norbert Galazka zapytal odnosnie przejazdow radnych autobusami
MPK do Swidnicy, czy moga jezdzi¢ za darmo, bo slyszal, ze Swidnica chce ten

przywilej odebrac¢ radnym z Zarowa.

17. Radny Tadeusz Pudlik zapytal, czy zostala wyltoniona firma w drodze

przetargu odnosnie remontow placow zabaw w gminie i kiedy one si¢ zaczna?
18. Soltys wsi Pyszczyn Pan Ryszard Pawlik poprosil o zalatanie duzej dziury
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przy wjezdzie na parking na przeciwko Banku Zachodniego w Zarowie.

Przewodniczacy Rady omowil sprawy organizacyjne:

1. Legitymacja radnego. Przewodniczacy przedstawil uchwate Rady Miejskiej
w Zarowie z 2003 roku, ktora okresla wzor legitymacji radnego oraz zaproponowat
inny wzor legitymacji. Zapytal radnych, ktory z tych wzorow wybieraja, poniewaz

on jest za tym, aby radny posiadat taka legitymacje.

2. Wplynelo pismo do Biura Rady do wiadomosci radnych z Ministerstwa Rozwoju
Wsi w sprawie naszej prezydencji w Unii Europejskiej. Przewodniczacy powiedzial,
ze pismo jest do wgladu w Biurze Rady. Pismo stanowi zalacznik do niniejszego

protokotu.

Zalacznik nr 25

3. Poinformowal o zaproszeniu dla radnych od Dyrektora Szkoly Podstawowe;j

w Zastruzu na rozpoczecie roku szkolnego 2011/2012.

4. Poinformowal o sprawozdaniu z OPS w Zarowie, ktore jest dostepne do wgladu

w Biurze Rady.

Burmistrz Leszek Michalak powiedzial, Zze jest to odpowiedz na interpelacje
zgloszona na poprzedniej sesji. Niestety jest to material bardzo obszerny i dlatego
nie moze byc¢ dolaczany do sprawozdania z pracy Burmistrza. Propozycja jest
taka, ze moga byc¢ sprawozdania okresowe, ktore beda dostepne w Biurze Rady do

wgladu dla Panstwa.

5. Odczytal pismo, ktore wpltyneto do Przewodniczacego Rady Miejskiej od Pana
Roberta Kaskow, w sprawie zarejestrowania Biuletynu ,Razem dla Zarowa”.

Pismo stanowi zalacznik do niniejszego protokohu.
Zalacznik nr 26

6. Poinformowal, ze wystapil do Komendy Wojewodzkiej we Wroctawiu o opinie o
kandydatach na lawnikow oraz powiedzial, Ze zebranie Zespotu do zaopiniowania
kandydatow na lawnikow odbedzie sie¢ w pierwszym lub drugim tygodniu

wrzesnia. 19



7. Poinformowat o spotkaniu Przewodniczacego Komisji ds. Oswiaty i Kultury z
Panig Dyrektor SP w Zarowie, ktora ma prosbe, aby zapyta¢ Spéldzielnie Raz,
Dwa, Trzy, zeby przynajmniej przez pot godziny tj. od 7:30 do 8:00 ktos z nich

przeprowadzat dzieci na ul. Armii Krajowe;.

Zastepca Burmistrza Grzegorz Osiecki poinformowal, Ze nie ma takiej mozliwosci,
poniewaz taka osoba, ktora przeprowadza dzieci musi przejS¢ odpowiednie
szkolenie. Urzad Pracy juz tego nie praktykuje i z tego powodu nie moze tak byc,
niestety. Byla wizja lokalna w obecnosci Burmistrza i pracownikoéw ze Starostwa
na skrzyzowaniu ul. Armii Krajowej i Cichej, dotyczaca przejscia dla pieszych, ale

ich zdaniem, jak bedzie obwodnica, to ruch pojazdow bedzie mniejszy.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze takim newralgicznym punktem jest zatoka
koto sklepu Pana Zywera, gdzie samochod dostawczy staje w tej zatoczce i dzieci,
jak chca przejs¢ w tym miejscu przez przejscie dla pieszych, to nic tam nie widza.
Ja wystapilem juz z pismem do Policji w Zarowie o czym juz Panstwa
informowalem. Na spotkaniu 2z dyrektorami tez byl przedstawiciel Policji
i zaproponowatem, aby wlasciciel sklepu Pan Zywer zwrocil sie¢ do swoich
dostawcow, aby parkowali za sklepem w podwoérku, bo tam jest taka mozliwosc.
Przedstawiciel Policji powiedzial, ze przyjrzy sie temu problemowi i porozmawia

z wlascicielem Panem Zywerem.

Zastepca Burmistrza Grzegorz Osiecki zaproponowal, Ze jezeli ktos bedzie
widziat taki samochoéd, ze stoi tam, gdzie nie powinien niech zrobi zdjecie

i wystapi do Powiatu o ukaranie tychze os6b mandatami.
Przewodniczacy obrad przystapil do nastepnego punktu porzadku obrad.

Ad. VI. Przyjecie protokolu Nr XI/2011 z sesji Rady Miejskiej w Zarowie z

dnia 30 czerwca 2011 roku.

Przewodniczacy obrad poinformowal Rade, iz protokot byl udostepniony do
wgladu w Biurze Rady Urzedu Miejskiego w Zarowie oraz podczas obrad sesji.
Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze przedstawi sprawe chronologicznie wg
wplywu pism do Biura Rady, dotyczacych tego protokotu, ktory juz dawno
powinien byc¢ przyjety, ale nie zostal.
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Pisma stanowia zalacznik do niniejszego protokotu.

Zalacznik nr 27

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze w zwigzku z tym, zZe Pani radna
Lewandowska napisata do mnie pismo ja postanowilem tak, jak jest w Statucie
Miasta i Gminy Zarow w § 39 ust. 3. W zwiazku z tym, ze ta przepychanka
pisemna trwa juz dos¢ diugo odstuchatem jeszcze raz nagranie z sesji i nie
doszukalem sie tam, zeby Pani Lewandowska powiedziata, ze zglasza wniosek
formalny, nie bylo czegos takiego, w zwiazku z tym ja zamknalem dyskusje.
Po tym jak ja zamknatem dyskusje i powiedzialem przechodzimy do... to zaczeto
sie larum, ze Pani zglosila wniosek i wtedy radny Kaskow powiedzial, ze jesli padt
wniosek formalny, to trzeba go bylo przeglosowac. Nie bylo takiego wniosku,
bo gdyby byl taki wniosek, to bym go poddat pod glosowanie, a kwestia czy Pani
podniosta reke, czy nie tego na nagraniu nie widac¢. Ja bym widzial, czy Pani
podniosta tg reke czy nie. W zwiazku z tym ja podjatem taka decyzje, zeby Rada
odstluchala ten kawatek materiatu i niech rada wyda opini¢, czy byt wniosek, czy

tego wniosku nie bylo.

Radna Halina Lewandowska powiedziala, Ze my nie zrozumieliSmy sig, ja tu
nigdzie nie pisze, ze zadam, jaki tam wniosek, poprositam o uzupelnienie
dyskusji. Fakt, ze pomylitam nr uchwaty, zamiast wzia¢ pod punktem, to wzielam
przed ale wyraznie jest za XI/56/2011, napisatam pkt 8 protokotu. No wiec pkt 8
to byl wlasnie 57. To mozna bylo zweryfikowac. Kiedy Pan mi napisal, Zze to nie
dotyczy punktu 56, tez Pan pozniej wybidérczo przeczytal, bo ja tam po prostu
napisatam, ze faktycznie zaistniala pomyltka i ze sie pomylitam. Chodzito mi o 57,
a wyraznie napisatam pkt 8 protokotu. Dostalam pismo od Pana, Ze na sesji
dostane tak jakby odpowiedz. Nigdzie sie nie upieram, ze ma by¢ wniosek czy nie
ja prosze o uzupelnienie dyskusji. Tak robiliSmy za poprzedniej Rady. Kazdy
radny mial do tego prawo. PrzestuchiwaliSmy nagranie, spisywaliSmy tekst,
sktadalismy do Przewodniczacego, czy do Biura Rady, czy nawet przychodzilo sie
do pana Mudego i on stwierdzil, jezeli to dla radnych jest istotne, czy
Przewodniczacy wyrazal zgode prosze to dopisac¢ do protokotu. Tutaj jest tylko
czeS¢ dyskusiji, bo ja nie pisatam tego wszystkiego, bo pewnie wszyscy Panstwo

pamietaja tekst o dziwnej kobiecie czy o wrozkach. Natomiast chodzito mi o takie
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merytoryczne sprawy, typu, ze Pan Tadeusz Reruch zostal w ogéle pominiety. To,
ze ja w pierwszym momencie ztozylam prosbe, zapis o ktory prosili mieszkancy, to
nawet w swojej wypowiedzi, w protokole Pan Burmistrz napisal, Zze ten wniosek,
ktory Pani Lewandowska ztozyla, tzn. Pan powiedzial, to jest zapisane. Ja juz nie
chce do tego wracac¢, ja chciatam tylko, zeby o te tresci wypowiedzi tekst

protokotu byl uzupelniony.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ja moge powiedziec, jesli Pani pozwoli, ze do
tej pory wszystkie protokoly, ktore Pani Agnieszka z Biura Rady nam
przedstawiala zgadzaly sie, tak samo, jak sens i treScC tego ostatniego posiedzenia
z sesji Rady z 30 czerwca 2011 roku zgadzalo sie. Prosze mi wierzyc¢, jak my
mamy robi¢ scenopis z tego, to pani Agnieszka musiataby robi¢ to przynajmniej
ze dwa tygodnie, a nie o to chodzi. Dla nas najwazniejszy jest sens wypowiedzi.
Sens byt taki, jaki byl. Tutaj cala sprawa polega na tym, ze mysmy walcowali, czy
Pani podniosta reke, czy Pani tej reki nie podniosta, czy Pani ztozyla wniosek, czy
Pani nie zlozyla wniosku. W tym temacie, gdyby Pani zglosila wniosek, tak jest
zawsze, ze ja otwieram dyskusje, jest dyskusja, jezeli by Pani powiedziala
zglaszam wniosek, w zwiazku z tym ja mam obowiazek ten wniosek przegtosowac,
ale poniewaz tego wniosku nie bylo, w zwiazku z tym ja zamknalem dyskusije.

To byla tylko dyskusja, a nie wniosek.

Radna Halina Lewandowska Panie Przewodniczacy, ja powiem tak przy
wszystkich uchwalach na tamtej sesji, czy dzisiaj Pan patrzyl na sale i mowi, czy
ktos jeszcze chce zabrac glos, Pan wtedy tego nie zrobil, ja trzymatam dhlugo reke
i po tamtej stronie nie mozliwe, zeby nikt z radnych nie widzial, Zze mam
podniesiong reke. Pan po prostu sie schylil i zamknal dyskusje, nawet Pan nie
zapytal, czy ktos chce zabrac glos. Taka byla sytuacja, ale ja juz do tego nie chce
wracac. W czasie tej dyskusji powiedzialam, Ze prosze zaprotokolowac tylko,

ze nie moglam ztozy¢ wniosku Pani Agnieszka tego nie wpisala w protokot.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze w momencie kiedy ja zamknalem dyskusje
Pani moze zlozy¢ wniosek, czy interpelacje w punkcie dotyczacym wnioskow

i interpelacji i tak Pani zglosilta i tak zostalo zapisane.

Radna Halina Lewandowska powiedziala, przeciez Pan zamknat dyskusje zanim

sie skonczyla, to jak mozna bylo cokolwiek zglosic. 22



Przewodniczacy Rady zaproponowal, aby odslucha¢ nagranie z sesji ten
kawatek, dotyczacy tego projektu uchwaty, czy ewentualnie przeglosujemy, Ze nie

wnosimy poprawek i wtedy protokotl zostaje przyjety.

Radny Tadeusz Reruch powiedzial, ze ma taka propozycje, bo nie bedzie konca
dyskusji na ten temat. Jezeli nawet bedzie odtworzone nagranie, jak nagranie nie
jest sfalszowane podejrzewam, wiec kazdy moze ustyszec to, co che, bo tak moze
byc¢. Byla Pani Pani Ulu i Pan Panie Tadeuszu. Fakt jest taki, ze w tym ferworze
dyskusji, dosy¢ takiej nerwowej atmosferze Pani Halina podniosta reke, Pan jej
pomaga Panie Tadeuszu, kto podniost reke. Nie popisaliscie si¢ refleksem, ja bym

zamknal ta dyskusije.

Przewodniczacy Rady podam przyklad 2z ostatniej sesji. Pani radna
Lewandowska, bylo glosowanie nt. zmian w budzecie, kto jest ,za” Pani
Lewandowska podniosta reke, Pan radny Kaskow ja stuknal opuscita
i powiedziala ,,0 przepraszam ja sie zamyslitam”. Czy miatem to zaliczyc, jako glos

sprzeciw”, czy jako glos ,za”?
Radny Tadeusz Reruch powiedzial trzeba miec¢ troche wyobrazni, wyczucia.

Radna Halina Lewandowska powiedziala, w kazdym badz razie zanim Pan zabral
glos zapytal tez Pan Tadeusz Reruch, czy ta firma tez jest wlascicielem gruntéow
rolnych, ta firma ktora wydobywa, przeshuchiwalam stowo w slowo, i tutaj Pan
Burmistrz odpowiadal ja prosilam, Zeby to uzupelni¢, bo to bylo w czasie
dyskusji, ze tam w ciggu ostatnich lat zmieniali sie trzykrotnie wtasciciele powiem
szczerze, ze nie do konca orientuje sie kto jest dzisiaj wlascicielem, to sa stowa
Pana Burmistrza. Prosilam, Zeby to uzupeilni¢ okazuje sie, ze tez nie mozna.
To jest smutne, Zze my jesteSmy w mniejszosci i co byscie Panstwo nie chcieli, to
jest prawda taka, ze przeglosujecie. Dla mnie jest to podejscie takie, skoro jest

demokracja i mamy prawo ztozy¢ uwagi do protokotu, skltadamy te uwagi.

Przewodniczacy Rady powiedzial, my mamy prawo Pani wniosek przeglosowac,
jest to forma demokracji. W zwigzku z tym, czy odstuchujemy, bo mysSmy stuchali
wielokrotnie i tam nie bylo ani razu stowa, ze stawiam wniosek, jezeli ja
zamknalem dyskusje, a mam takie prawo, jako Przewodniczacy w zwigzku z tym

zamknalem dyskusje i dopiero wtedy zaczat sie larum, Ze Pani zlozyta wniosek,
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ze Pan radny Kaskow powiedzial, Ze byt wniosek formalny, kiedy nie bylo zadnego

wniosku.

Radna Halina Lewandowska tak, ale ja miatlam reke podniesiong duzo wczesniej
ja tu nigdzie nie prosze, zeby wpisac ze to byt wniosek, ja tylko poprosilam, zeby

uzupetnic wypowiedzi.

Radna Urszula Ganczarek chcialam przypomniec, Zze bardzo czesto zdarza sie,
ze mowimy o kims, dyskutujemy, dyskusja juz jest zamknieta, albo mowimy
o czyms$ innym i wtedy nagle Pani méwi a moze jeszcze ja, a jeszcze cos
zapomnialam. Jezeli nie jest zamknieta dyskusja, mozna wszystko uzupetlnic, ale
jezeli Przewodniczacy w tym momencie zamknal dyskusje, to my juz nie mozemy
nic uzupeini¢ nawet jakbym bardzo chciatla. Zamknal miat takie prawo i nie
bedziemy debatowac¢ nad tym czy widzial reke, czy nie widzial. Gdyby widzial,
to by nie zamknal dyskusji. Reki podniesionej nie widzial i dlatego zamknat

dyskusje.

Radna Halina Lewandowska dzisiaj po tym wydarzeniu za kazdym razem Pan

Przewodniczacy pyta, czy ktos jeszcze chce zabrac glos.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze w zwiazku z tym, ze zostaly wniesione
uwagi do protokotu z dnia 30 czerwca, ja chcialbym zapytac, kto z Pan i Panow
radnych jest za wniesieniem poprawek do protokolu zgloszonych przez Pania

radng Lewandowska do protokotu z dnia 30 czerwca 2011 roku. Kto jest ,za”?

Radna Halina Lewandowska to sa uwagi do protokotu, np. przestuchiwalam
nagranie, ale byla wypowiedz Pana Roberta Kaskow, gdzie sie wypowiadatl
i wlozono mu slowa ,w formie zamkniecia uchwaly” przestuchiwatam sltowo
w stowo i Pan tez tego nie uwzglednit. Bo teraz Pan tak nakierowal, ze wszystkie
moje uwagi dotycza tak jakby po dyskusji. Nie, ta wypowiedZz Pana Rerucha
i wypowiedz Pana Michalaka byla w trakcie dyskus;ji.

Radna Maria Tomaszewska ja bym musiala najpierw wszystko odsluchac tej
sesji, teraz glosowac, ja nie wiem, zawsze bylo wszystko w porzadku. Nie wiem kto

ma racje, kto nie ma racji.

Radna Urszula Ganczarek na temat glosowania mozemy mowi¢ wowczas, kiedy
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ten statut bedzie wazny, ktory dzisiaj przeglosowaliSmy. Tam jest, Ze to my jako
radni przeglosowujemy, czy te poprawki sa zasadne, czy tez nie. Natomiast
w Statucie, ktory dzisiaj obowiazuje w § 39 pisze jasno, ze w trakcie obrad, przy
czym o uwzglednieniu tych poprawek rozstrzyga Przewodniczacy po wystuchaniu
protokolanta. I ja uwazam, ze jezeli Statut tak mowi, a on na dzien dzisiejszy
obowiazuje, Przewodniczacy sam ustala, wyshuchal, sprawdzil, nie bylo, byty
stlowa i uwazam, Ze to on powinien powiedziec¢: nie uwzgledniam, albo tak

uwzgledniam.

Radny Norbert Galazka zapytat Pani Lewandowska, che cos w protokole, co jest

nagrane, a nagranie jest chyba czescig protokohu z sesji, czy nie?
Radna Urszula Ganczarek powiedziata protokoétl, to nie jest stenogram.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze protokolu nie pisze si¢ slowo w stowo. Jak
my mamy pisac, ze np. radny Dalgiewicz wtracil cos do radnego Rerucha, to my

tez mamy to pisac? To jest dyskusja poza dyskusja.

Pani Agnieszka Szykowna powiedziala, ze protokol nie jest stenogramem,
piszemy konkretne rzeczy, rzeczowe te ktore byly na sesji. Pytanie rzeczowo
odpowiedz rzeczowa, a nie ze ktos, cos wtracit tak jak tutaj, czy to sa grunty orne,
a Pan Burmistrz powiedzial, nie nie wiem. Nie jest to merytoryczne do tej

uchwaly.

Radny Tadeusz Reruch powiedzial, ze jest to merytoryczne, poniewaz chodzito
o to zaznaczenie na mapie w planie sytuacyjnym, bo tam zaznaczone bylo cate
S5 ha. Wiec to bylo wazne i glownie chodzi o to, czy Pani Agnieszka, to co
mowiliScie Panstwo ma protokolowaé wazne rzeczy, bo mozna roznie
zinterpretowac, wtedy trzeba byc¢ ostroznym, nie napisac cos, co méwi zabierajacy
glos, a miat co innego na mysli, a Pani interpretacja, badz innej osoby bedzie
miala inne znaczenie. Wazne rzeczy nalezaloby nie toczka w toczke, bo trzeba by
bylo 30 lub 40 stron protokolu napisac i wazne rzeczy wpisywac. Z jednej

i z drugiej strony musi by¢ uleglosc¢ i kompromis.

Radna Maria Tomaszewska powiedziala, ja jako radna nie moge wziac¢ dzisiaj

udziatu w glosowaniu, czy uwzglednic te uwagi do protokotu, czy tez nie, bo jak
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powiedziata Pani Wiceprzewodniczaca jest tak, ze to Przewodniczacy decyduje

na dzien dzisiejszy i takie jest moje zdanie.

Radna Urszula Ganczarek, jezeli odpowiedz dla Pani radnej Lewandowskiej
nie bedzie zadowalajaca, to wtedy moze sie odwotac¢ na podstawie tego samego

paragrafu 39 ale punktu 4, wtedy wnioskodawca odwotuje si¢ do Rady.

Przewodniczacy Rady powiedzial, w zwiazku 2z tym uznaje sprawe
za bezprzedmiotowa. Protokoél zostal przyjety. Dodal, ze wysle protokot tacznie

z nagraniem do Wojewody, w takiej formie, jaka zostala tutaj zaprezentowana.

Radna Halina Lewandowska zapytala, czy pisemnie musi odwotywac sie do

Rady?
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze tak.
Przewodniczacy obrad przystapil do nastepnego punktu porzadku obrad.

Ad. VII. Przyjecie protokolu Nr XII/2011 z sesji Rady Miejskiej w Zarowie z
dnia 28 lipca 2011 roku.

Przewodniczacy obrad poinformowal Rade, iz protokot byt udostepniony do wgladu
w Biurze Rady Urzedu Miejskiego w Zarowie oraz podczas obrad sesji, w celu
naniesienia ewentualnych uwag. Skoro uwagi nie zostaly wniesione
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Zarowie oswiadczyl, ze powyzszy protokot zostat

przyjety przez Rade Miejska w Zarowie.

Radna Halina Lewandowska zapytata Przewodniczacego Rady, ze nie uwzglednit

uwag, ale nie uzasadnit tego, dlaczego?
Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie musi.

Ad VIII. Zakoniczenie obrad Sesji Rady Miejskiej w Zarowie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej oznajmil, iz wyczerpany zostal porzadek obrad,

po czym zamknal obrady sesji Rady Miejskiej w dniu 30 sierpnia 2011 roku.

......................................................................................

Protokotowala: Przewodniczacy obrad:



